PROTOKOELNr XXXVIII22
sesji Sejmiku Wojewodztwa Podlaskiego

z dnia 17 stycznia 2022 r.

Sesja nr XXXVII Sejmiku Wojewddztwa Podlaskiego
rozpoczeta si¢  dnia 17 stycznia 2022r. o godzinie 15:00 w trybie
zdalnym.

Sesji przewodniczyt Przewodniczacy Sejmiku - Bogustaw
Debski.

W chwili rozpoczecia obrad odnotowano obecnos$¢ 29 radnych
co stanowil kworum do prowadzenia obrad 1 podejmowania
prawomocnych uchwat.

Punkt 1 — Otwarcie sesiji.

Przewodniczacy Sejmiku Bogustaw De¢bski powitat wszystkich
zebranych i otworzyl obrady XXXVIII sesji Sejmiku Wojewddztwa
Podlaskiego w zwigzku z pilng potrzeba wynikajaca z rozstrzygnigcia
nadzorczego Wojewody Podlaskiego stwierdzajacego niewazno$¢
uchwaty Nr XXXVI/477/21 w sprawie ustalenia wysokosci diet
radnym Wojewodztwa Podlaskiego.

Punkt 2 — Przyjecie porzadku obrad.

Na wstepie Przewodniczacy Sejmiku Bogustaw Debski zajal si¢
ustaleniem porzadku sesji. Poinformowat radnych o dwodch
uchwatach, ktore nalezy skorygowaé. Pierwsza z nich dotyczyla
stawek diet radnych - uchwala ta zostala zakwestionowana przez
Wojewode. Przewodniczacy Sejmiku objasnit pokrétce dodatkowe
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wprowadzenie § 9 w projekcie uchwaly. Zaznaczyt, iz wynikto to z
tego, ze organ nadzoru stwierdzit, iz jest to prawo lokalne i uchwata
powinna by¢ opublikowana w  Dzienniku  Urzedowym.
Przewodniczacy Sejmiku zakomunikowal, ze jest to dosy¢
kontrowersyjna sprawa, poniewaz uchwala dotyczy grona radnych
Sejmiku a nie calej spotecznos$ci. Zaznaczyl jednoczesnie, zZe nie
Wszyscy {gcznie z naszym Biurem Prawnym zgadzajq sie ze
stanowiskiem Wojewody po czym przytoczyt stanowisko Sadu
Administracyjnego z Lublina, z ktérego wynika, iz tego typu uchwata
nie podlega publikacji. Aby zazegna¢ spor i pozyska¢ akceptacje
Wojewody, Przewodniczacy Sejmiku zaproponowatl  ponowne
podjecie uchwaly wraz publikacjg w poprawionym brzmieniu.

Druga uchwata dotyczyta wprowadzenia punktu 3a. -
,Wieloletniej Prognozy Finansowej Wojewodztwa Podlaskiego na
lata 2022 — 2040”. W uchwale dotyczacej WPFWP chodzito o
doprecyzowanie i uzupehlienie zapisu dotyczgcego wykorzystania
pieniedzy ze S$rodkéw zewnetrznych. Przewodniczacy Sejmiku
Bogustaw Debski poinformowatl 0 dotgczonym mylacym uzasadnieniu
po czym poprosit, aby to nowe uzasadnienie bardziej szczegotowe
przekaza¢ radnym. Przewodniczacy Sejmiku zachgcit radnych do
glosowania nad catym porzadkiem obrad wraz z poprawka.

Gtos zabrat Wiceprzewodniczacy Cezary Cieslukowski. Zwrdcit
si¢ z zapytaniem odnosnie w/w uchwaly: ,, O jakg ustawe chodzi i
czego dotyczy art.5 ust. 1 pkt. 3, gdyz nie jest to wyjasnione? ”

Na prosbe Przewodniczacego Sejymiku Bogustawa Debskiego
glos zabrat Skarbnik Wojewodztwa.

Skarbnik Wojewodztwa - Pawel Jungerman poinformowal, ze
jest to ustawa o finansach publicznych.

Przewodniczacy Sejmiku Bogustaw Debski zapewnit, iz zostanie
to dopisane.



Ponownie  glos  zabral = Wiceprzewodniczacy  Cezary
CieSlukowski. Zapytal Przewodniczacego Sejmiku: ,, Jak sig pan
czuje po tym jak zglosit pan poprawke uchwaty nad ktorg pracowat
tqcznie ze sztabem prawnikow samorzgdu wojewodztwa w kontekscie
tego, jak krytycznie sie odniost do uchwaly zaproponowanej przez
Komitet Obywatelski, ktory zaproponowal podjecie uchwaly w
sprawie oddziafu psychiatrii dzieciecej. Krzyczat pan, zZe uchwata
nadaje sie do kosza a tymczasem okazuje sie, zZe uchwala
przygotowana przez Pana znalazta swoj finat w koszu. Dlaczego w
zwigzku z tym do porzqdku obrad nie zaproponowano poprawionej
uchwaty, ktora zostata uchylona przez Wojewode a dotyczyla
psychiatrii dzieciecej?”

Przewodniczacy Sejmiku Bogustaw Dg¢bski oznajmit: ,, To ja
bylem inicjatorem, czutem sie w obowigzku doprowadzi¢ sprawe do
konca, natomiast byl tez Komitet, ktory zmnal rozstrzygniecie i nie
widziat widocznie powodu .

Nastepnie Przewodniczacy Sejmiku w ramach wyjasnienia
jeszcze kwestii diet radnych odczytal rozstrzygnigcie Wojewody
Lubelskiego 1 tamtejszego sadu administracyjnego z ktorego
wynikato, i1z wuchwata nie podlegta publikacji w Dzienniku
Urzedowym. Zauwazyl rozbieznosci W orzecznictwie i praktyce
stosowania tych samych przepiséw miedzy urzgdami administracji
panstwowej i by¢ moze sagdami administracyjnymi. Przewodniczacy
Sejmiku ponownie zaproponowat podjecie uchwaly tak, jak to
zasugerowat organ nadzorczy.

Do dyskusji wiaczyt sie radny Wojciech Grochowski. W kwestii
publikacji uchwaty zaproponowal, aby wziag¢ pod rozwage sens
ponownego glosowania nad uchwatg i oglaszania jej w Dzienniku
Urzgdowym ,poniewaz moze sie okazac, ze postepowanie
Przewodniczgcego czy Biura Sejmiku bylo wilasciwe w kwestii nie
publikowania uchwaty .



Przewodniczacy Sejmiku Bogustaw Debski stwierdzil, iz z
praktycznego punktu widzenia nalezy podja¢ uchwate.

Ponownie glos zabrat Radny Wojciech Grochowski. Zauwazyt,
IZ 0Sobg upowazniong do przedstawienia projektu uchwaty dot.
Wieloletniej Prognozy Finansowej w imieniu Zarzadu na posiedzeniu
Komisji jest Pawel Jungerman - Skarbnik Wojewodztwa. Radny
Wojciech Grochowski zapytal: ,,Jakiej to Komisji dotyczy i czy ta
Komisja sie odbyta’?

W odpowiedzi Przewodniczacy Sejmiku Bogustaw Debski
wyjasnil, iz jest to Komisja Skarbu i Finanséw a Komisja si¢ nie
odbyla, poniewaz tak jak mowil wczesniej mylace bylo poprzednie
uzasadnienie z ktérego wynikatlo ze: ,,RozSzerzamy zakres
upowaznienia udzielanego przez Sejmik dla Zarzgdu, natomiast z
nowego uzasadnienie wynika, ze zawezamy zakres upowaznienia i w
zwigzku z tym Komisja sie nie odbyta. Natomiast, jezeli radni
zdecydujq sie, ze Komisja ma si¢ odby¢ to zostanie zarzgdzona
przerwa na czas Komisji”. Przewodniczacy oznajmit jednak, ze nie
ma takiej potrzeby i ze wzgledoéw statutowych, aby Komisja musiata
si¢ odbyc.

Radny Wojciech Grochowski odparl, iz w zwigzku z tym w
zataczniku nr 2 zapis dotyczacy Komisji jest mylacy i nalezaloby go
wykreslic.

Glos zabrat Marszatek Artur Kosicki. Zwrécit sie do
Przewodniczacego w dwoch kwestiach. Jedna to kwestia podjecia
uchwaly, ktorg nalezy poprawi¢ 1 w zwigzku z tym chciatby zglosi¢
wniosek formalny, aby zakonczy¢ dyskusje 1 przejs¢ do
procedowania. Marszatek stwierdzil, iz: , Sprawy sq chyba na tyle
oczywiste, ze powinnismy przejs¢ do tego, zeby przeanalizowac te
kwestie i wprowadzic¢. ,,Nalezy rozroznic¢ kwestie sporu prawnego i
nieznajomosci prawa — to sq dwie rzeczy, bo w przypadku uchwaty
dotyczqcej psychiatrii byly wskazywane uchybienia uchwaty, ktore
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wprost wynikajq z przepisow prawa, ze my tego nie mozemy podjgc |
dlatego wprowadzalismy stanowisko. Stanowisko dalej nas wigze i w
Dla powagi Sejmiku, Marszalek
poprosil o zakonczenie dyskusji. Oznajmit rowniez, ze zapoznat si¢ z
kwestig sporu prawnego dotyczacego wysokosci diet radnych, ktory
faktycznie jest i przychyla si¢ do tego, azeby wprowadzi¢ zmiang
wynikajacg z projektu uchwaly, ktory zglosit Przewodniczacy
Sejmiku.

’

tej sprawie dalej dziatamy...’

W dalszej kolejnosci glos zabral Radny Krzysztof Kondraciuk.
Popart wniosek formalny o zakonczenie dyskusji. Odnoszac si¢ do
powyzszych wypowiedzi stwierdzit: ,,Mozna toczy¢ bardzo diugie
spory i potem ktoras ze stron wygra albo sqd przyzna racje jednej ze
stron, tylko to bedzie dosy¢ diugo trwalo, Natomiast tam gdzie sq
rzeczywiscie jakies niedociggniecia z winy pomystodawcow czy
tworcow uchwal to trzeba je nade wszystko eliminowacé. W tym
przypadku jest to kwestia interpretacji prawa... ”.

Przystapiono do gtosowania nad wnioskiem o wprowadzenie do
porzadku obrad pkt. 3a. dotyczacego ,,Rozpatrzenie projektu uchwaty
zmieniajgce] uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletnie; Prognozy
Finansowej Wojewodztwa Podlaskiego na lata 2022-2040.

Radni wprowadzili do porzadku obrad w/w punkt w gltosowaniu
jawnym, oddajac nastepujaca ilos¢ glosow: ,za” — 26 glosow,
,przeciw” — 1 glos, ,,wstrzymalo si¢” - 2 glosy.

Nastepnie radni przyjeli, rowniez w glosowaniu jawnym caty
porzadek obrad oddajac: ,,za” — 27 glosow, ,przeciw” — 1 glos,
,wstrzymato si¢ —1 glos”

Punkt 3 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w_sprawie ustalenia
wysokosci diet radnym Wojewodztwa Podlaskiego.




Radni w glosowaniu jawnym oddajac: ,,za” — 25 glosow,
»przeciw” — 3 glos, ,,wstrzymato si¢” — 1 glos, podjeli

Uchwal¢ XXXVIII1/489/22

Punkt 3a — Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajaca uchwale
w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej
Wojewodztwa Podlaskiego 2022-2040.

W dyskus;ji glos zabrali:

Wiceprzewodniczacy Cezary CieSlukowski zwrdcit sie¢ do
Skarbnika z zapytaniem: ,,0O jakie srodki chodzi w pkt. 5 ust. 1 pkt. 3
W przypadku naszego wojewodztwa jakie to mogq byc¢ srodki inne niz
fundusze europejskie ”?

Skarbnik Pawel Jungerman wyjasnil, iz chodzi o wszystkie
srodki europejskie z roznych programéow.

Wiceprzewodniczacy Cezary Cieslukowski nie zgodzit sie z
odpowiedzia Skarbnika przytaczajac tekst ustawy: ,.Srodkami
publicznymi w pkt. 2 sg srodki pochodzgce z budzetu Unii
Europejskiej. W pkt. 2a sq srodki o ktorych mowa w ustawie o
prowadzeniu polityki rozwoju a w pkt. 3 srodki pochodzqgce ze zrodet
zagranicznych nie podlegajg zwrotowi inne niz wymienione w pkt. 2.”
WiceprzewodniczaCy zadal ponownie pytanie: ,,Jakie to sq te inne o
czym my tu dyskutujemy i prosze mi wyttumaczy¢, bo nie wiem nad
czym bede glosowat?”

W odpowiedzi Skarbnik Pawel Jungerman poinformowat, Zze sa to
érodki z Funduszy Norweskich, Banku Swiatowego. jesliby takie

wystapily .



Wiceprzewodniczacy Cezary Cieslukowski odpart: ,, Srodki norweskie
sq to srodki udzielane przez panstwa cztonkowskie Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu. To nie sq srodki inne”.

Skarbnik Pawet Jungerman stwierdzil, ze chodzi tu o wszystkie srodki
z art. 5.

Wiceprzewodniczacy Cezary Cieslukowski zakomunikowat:
,, Prosze przeczytac art.5 ust.1 pkt.3 i tam sie mowi o innych srodkach
zagranicznych, dlatego ja nie przypominam sobie, Zeby budzet
wojewodztwa  korzystal z takich srodkow z innych Zrodel
zagranicznych, innych srodkow ze zZrodet zagramiczmych nie
podlegajgcych zwrotowi. Ponownie zadat pytanie: ,, O jakie srodki
chodzi po co my w ogole t0 wlgczamy. Spodziewamy sie jakichs
srodkow czy wystgpilismy o takie srodki?”

Skarbnik Pawetl Jungerman odpowiedziat: ,,Nie wystgpimy, nie
spodziewamy sie, chodzi o srodki europejskie, natomiast taki zapis jest
w tym artykule ustawowym ”.

Dyskusje przerwatl Przewodniczacy Sejmiku Bogustaw Debski.
Zaznaczyt, ze dokonywana jest korekta merytoryczna a nie techniczna
| to nalezy rozpatrze¢ na Komisji Skarbu i Finanséw. Dodat, iz jest to
wazna sprawa i nalezy ja na pewno wyjasnic.

Przewodniczacy Seymiku zarzadzit glosowanie nad catoscig
uchwaty.
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Radni w glosowaniu jawnym oddajac: ,,za” — 24 glosow,

,przeciw” — 1 glos, ,,wstrzymaly si¢” — 4 glosy, podjeli
Uchwale XXXVII1/490/22

Punkt — 4 ZamKkniecie sesji.




Przewodniczacy Sejmiku Bogustaw Debski zamknagl obrady
XXXV nadzwyczajnej sesji Sejmiku Wojewodztwa Podlaskiego.

Protokotowata: Przewodniczyt:

Wioletta Kruszewska Bogustaw Debski



