PROTOKOL Nr L/18-czesél
z Sesji Sejmiku Wojewodztwa Podlaskiego

z dnia 18 czerwca 2018 r.

Obradom przewodniczyli: Pan Mieczystaw Baginski oraz Pan Jacek
Piorunek.

W chwili rozpoczecia obrad odnotowano obecnos¢ 28 Radnych. Lista
obecnosci stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Punkt 1 — Otwarcie sesji.

Pan Mieczystaw Baginski — Wiceprzewodniczacy Sejmiku powitat wszystkich
zebranych i otworzyt obrady L Sesji Sejmiku Woj. Podlaskiego.

Nastepnie gtos zabrat Pan Marek Olbrys — Wiceprzewodniczacy Sejmiku,
ktéry poinformowat o uroczystych obchodach 600-lecia Miasta tomzy i zaprosit
wszystkich do udziatu w nich. Jednoczesnie podziekowat wszystkim tym, ktorzy
whniesli swéj wktad w rozwdj tego miasta.

Punkt 2 — Przyjecie porzadku obrad.

W proponowanym porzgdku obrad dokonano nastepujgcych zmian:

- wprowadzono punkt 24 a w brzmieniu: ,Rozpatrzenie projektu uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie zatwierdzenia Umowy Ramowej, w celu
wykonywania zadan Operatora Infrastruktury Sieci Szerokopasmowej Polski
Wschodniej — wniosek Zarzagdu Wojewddztwa — glosowanie jawne: 28 gtosow za, 0
przeciw, 0 wstrzymujgcych sieg;

- wprowadzono punkt 29 a w brzmieniu: ,Rozpatrzenie informacji w sprawie
wykonania umowy na organizowania i dofinansowanie pofgczenia kolejowego
Biatystok — Kowno na odcinku Biatystok — granica RP za 2017 r. i podjecia decyzji w
sprawie kontynuowania przewozéw na tej trasie w 2019 r.” — wniosek Zarzadu
Wojewddztwa — gtosowanie jawne — 28 gtosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych sieg;

- wprowadzono punkt 29 b w brzmieniu: ,Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie
ustalenia wynagrodzenia Marszatkowi Wojewoddztwa Podlaskiego” — wniosek Pana
M. Baginskiego — gtosowanie jawne: 25 gtosow za, 2 przeciwne, 0 wstrzymujgcych
sig;

- wprowadzono punkt 29 ¢ w brzmieniu: ,Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie
przyjecia projektu uchwaty zmieniajgcej Statut Wojewddztwa Podlaskiego” — wniosek



Komisji Statutowo-Regulaminowej — gtosowanie jawne — 27 gtosow za, 0 przeciw, 0
wstrzymujgcych sie;

- przeniesiono punkt 8 (Wybdr Przewodniczgcego Sejmiku) na pozycje 3 a —
wniosek Pana K. Pileckiego — gtosowanie jawne: 19 gtoséw za, 10 przeciwnych, 0
wstrzymujgcych sie;

- przeniesiono punkt 9 (Przyjecie rezygnacji Wiceprzewodniczgcego Sejmiku Wo;.
Podlaskiego) na pozycje 3 b — wniosek Pana K. Pileckiego — gtosowanie jawne: 19
gtoséw za, 9 przeciwnych, 1 wstrzymujacy sie;

- przeniesiono punkt 10 (Wybdér Wiceprzewodniczgcego Sejmiku) na pozycje 3 ¢ —
wniosek Pana K. Pileckiego — gtosowanie jawne: 16 gtosow za, 9 przeciwnych , 2
wstrzymujgce sie;

- wprowadzono na pozycje 35 punkt w brzmieniu: ,Stanowisko w sprawie
przeciwdziatania skutkom suszy” — wniosek Pana S. Krajewskiego — gtosowanie
jawne — 22 gtosy za, 3 przeciwne, 2 wstrzymujgce sie.

Po przegtosowaniu poprawek, Radni przyjeli catos¢ porzadku obrad, rowniez
w gtosowaniu jawnym, oddajgc 24 gtosy za, 2 przeciwne i 3 wstrzymujgce sie.

Punkt 3 — Przyjecie protokotu z XLIX Sesji Sejmiku.

Radni nie zgtaszali uwag do powyzszego protokotu i w gtosowaniu jawnym,
przy 25 gtosach za, 0 przeciw i 3 wstrzymujgcych sie przyjeli go.

Punkt 3 a — Wybér Przewodniczaceqo Sejmiku Wojewodztwa Podlaskiego.

Pan Mieczystaw Baginski — Wiceprzewodniczgcy Sejmiku zwrocit sie z prosbg
o zgtaszanie kandydatow na Przewodniczgcego Sejmiku.

Pan Karol Pilecki zgtosit kandydature Pana Jacka Piorunka.
Pan Jacek Piorunek wyrazit zgode na kandydowanie.

W zwigzku z tym, iz innych kandydatow nie zgtoszono, Pan Mieczystaw
Baginski zgtosit wniosek o zamkniecie listy kandydatéw. Radni dokonali tego w
gtosowaniu jawnym, przy 23 gtosach za, 1 przeciwnym i 3 wstrzymujgcych sie.

Nastepnie  przystgpiono do wytonienia  Komisji  Skrutacyjnej do
przeprowadzenia gtosowania tajnego.

- Pan Mikotaj Janowski zgtosit kandydature Pana Andrzeja Koronkiewicza.
- Pan Jacek Piorunek zgtosit kandydature Pani Anny Naszkiewicz.
- Pani Elzbieta Kaufman-Suszko zgtosita kandydature Pana Bogustawa Debskiego.

Wszyscy kandydaci wyrazili zgode na udziat w pracach Komisji Skrutacyjnej.
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Skfad Komisji Skrutacyjnej zostat przez Radnych przyjety w gtosowaniu jawnym, przy
25 gtosach za, 0 przeciw i 1 wstrzymujgcym sie.

Pani Anna Naszkiewicz — Przewodniczgca Komisji Skrutacyjnej odczytata
zebranym zasady gtosowania tajnego, po czym przystgpiono do przeprowadzenia
gtosowania.

Po przeprowadzeniu gtosowania tajnego i dokonaniu obliczen, Pani Anna
Naszkiewicz odczytata Protokdt Komisji Skrutacyjnej, zgodnie z ktorym Pan Jacek
Piorunek otrzymat: 14 gtoséw za

13 gtoséw przeciwnych
1 gtos wstrzymujacy sie.

Komisja stwierdzita, iz Pan Jacek Piorunek nie zostat wybrany na Przewodniczgcego
Sejmiku Woj. Podlaskiego.

(Protokdt Komisji Skrutacyjnej oraz karty do gtosowania tajnego stanowig zatgcznik
do oryginatu Protokotu Nr L/18 — cz. I).

Pan Mieczystaw Baginski — Wiceprzewodniczacy Sejmiku stwierdzit, iz w
zwigzku z takim wynikiem gtosowania, kolejne punkty — 3 b oraz 3 c stajg sie
bezprzedmiotowe i przeszedt do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad.

Punkt 4 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmian w budzecie
wojewodztwa na 2018 r.

Projekt powyzszej uchwaty wraz z autopoprawkg przedstawit Pan Henryk
Gryko — Skarbnik Wojewoddztwa.

Radni nie wnosili uwag do powyzszego projektu i w gtosowaniu jawnym, przy
16 gtosach za, 3 przeciwnych i 9 wstrzymujgcych sie podjeli

UCHWALE Nr L/460/18.

Punkt 5 — Rozpatrzenie sprawozdania roczneqo z wykonania planéw
finansowych sp zoz, samorzadowych instytucji kultury oraz samorzadowych
osob prawnych woj. podlaskieqgo za 2017 r.

Radni zapoznali sie z powyzszym sprawozdaniem i nie zgtaszali do niego
uwag.

Punkt 6 — Rozpatrzenie i zatwierdzenia sprawozdania rocznego z wykonania
budzetu wojewodztwa za 2017 r. oraz sprawozdania finansoweqo za 2017 r.




Pan Mieczystaw Baginski przypomniat, iz materiat w tej sprawie wszyscy
Radni otrzymali i zwrdcit sie z zapytaniem, czy istnieje potrzeba prezentaciji.

Radni nie zgtaszali potrzeby prezentacji powyzszych sprawozdan.

Radni zapoznali sie réwniez wczesnigj z opinig Regionalnej Izby
Obrachunkowej oraz biegtego rewidenta.

Pan Mieczystaw Baginski zwrocit sie z prosbg do Przewodniczgcych
poszczegblnych Komisji Sejmiku o przedstawienie opinii. Przewodniczgcy Komisiji
Sejmiku przedstawili opinie swoich Komisji w powyzszej kwestii (wszystkie opinie
pozytywne).

Radni nie podjeli dyskusji , a w gtosowaniu jawnym nad projektem uchwaty w
sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z
wykonania budzetu wojewodztwa podlaskiego za 2017 rok oddali:

- 10 glosow za
- 10 gtoséw przeciwnych
- 1 glos wstrzymujacy sie.

Tym samym uchwata nie zostata podjeta.

Punkt 7 — Rozpatrzenie wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium
Zarzadowi Wojewoddztwa Podlaskiego z wykonania budzetu za rok 2017.

W tej czesci obrad gtos zabrat Pan Wtodzimierz Pietroczuk — Przewodniczgcy
Komisji Rewizyjnej Sejmiku, ktéry przedstawit wniosek Komisji w sprawie
absolutorium Zarzgdowi Wojewddztwa Podlaskiego.

Przed wystgpieniami Przewodniczgcych Klubow Radnych gtos zabrat Pan
Jerzy Leszczynski — Marszatek Wojewddztwa Podlaskiego.

(Petny tekst wystgpienia Pana Marszatka J. Leszczynskiego drukowany jest jako
Zatgcznik Nr 1 do niniejszego protokotu).

Wystapienia Klubowe:

Pani Elzbieta Kaufman-Suszko — Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwosci:

,Przedmiotem absolutorium jest ocena gospodarki finansowej wojewddztwa, ktérg
zgodnie ze wskazaniami ustawy o samorzgdzie wojewodztwa przeprowadza sie w
oparciu o kryteria legalnosci, gospodarnosci, celowosci i rzetelnosci. Za
prawidtowos¢ realizacji budzetu odpowiedzialno$¢ ponosi zarzgd wojewddztwa.



Rozpatrywane sprawozdanie dotyczy wykonania budzetu za 2017 rok, w ktérym
zaplanowano dochody na poziomie 536 min zt, wydatki w wysokosci 611 min zt oraz
bardzo duzy 75 min deficyt budzetowy.

Po roku, budzet wojewodztwa w 2017 r. osiggnat: wieksze o 6 % dochody, mniejsze
o prawie 15 % wydatki oraz nadwyzke budzetowg na poziomie 46 min zt.

Z analizy sprawozdania z realizacji budzetu wynika, ze uzyskane dochody byty
wyzsze 0 32 min zt od planowanych. Ztozyly sie na to wieksze o ok. 25 min zt
dochody wtasne. Byty to wieksze wptywy z podatkéw od oséb fizycznych i prawnych,
ktore w budzecie 2017 r. zaplanowano na poziomie nizszym niz uzyskane w 2016 r.
mimo realnych prognoz wzrostu gospodarczego w Polsce. Pozyskano rowniez
wieksze o 27 min zt dotacje i subwencje. Nie wykorzystano natomiast w petni
zaplanowanych dochoddéw z dotacji celowej w ramach programéw finansowanych z
udziatem srodkéw europejskich. Co mogto da¢ dodatkowe 20 min dochodoéw.

W zakresie realizacji wydatkow wojewddztwa nastgpito wiele niepokojgcych zjawisk.
Po pierwsze ogolny poziom wydatkéw wykonany zostat na poziomie niespetna 85 %,
co oznacza nie wykonanie zadan o wartosci 90 min zi.

Z kolei realizacja wydatkébw majgtkowych na poziomie 74 % oznacza, ze nie
zrealizowano wielu, bardzo potrzebnych wojewddztwu podlaskiemu inwestycji o
wartosci 76 min zt.

Najgorzej przedstawia sie realizacja zadan dotyczgcych poprawy dostepnosci
transportowej. Wydatki na drogi publiczne wykonano zaledwie w 70 %.

Wydatki na ,inwestycje drogowe dofinansowywane ze srodkéw UE” zrealizowano w
66 % tzn., ze nie wykonano tych inwestycji o wartosci 68 min zt.

Plan wydatkéow na ,inwestycje drogowe ze srodkow wtasnych wykonano zaledwie w
potowie. Oznacza to, ze sposrdd 23 zadan — zakohczono 5 zadan, zrezygnowano z
realizacji 7 zadan, a pozostate 11 zadanh nie zrealizowano w peni i przesunieto do
kontynuacji w nastepnym roku.

Wykreslanie przedsiewzie¢ inwestycyjnych w trakcie roku budzetowego i
umieszczanie ich w budzecie nastepnego roku stato sie juz w naszym wojewodztwie
niestety norma.

W procesie uchwalania budzetu pada wiele obietnic, gérnolotnych zapewnien o
konieczno$ci trwatego rozwoju, o szanowaniu uptywajgcego czasu itd., a w praktyce
w kolejnych latach realizacja zadan utrzymuje sie na poziomie od 50 — 70 %.

Sytuacja taka powtarza sie prawie co roku. Opieszatos¢ i zwykia nieporadnosé
organizacyjna towarzyszg nie tylko inwestycjom drogowym. Klasycznym przyktadem
takiego dziatania jest niezrealizowana od 2014 r. inwestycja ,budowa parkingu przy
Operze i Filharmonii Podlaskiej”. Niepokoi rowniez przektadana, w ramach kolejnych
budzetdw realizacja zadania dotyczgcego remontu budynku przy ul. Kilinskiego.

Kolejnym bardzo negatywnym zjawiskiem, ktére ma zasadniczy wptyw na poziom
wykonania wydatkbw majatkowych, ale przede wszystkim na stan realizacji
prorozwojowych zadan wojewddztwa sg opdznienia w realizacji RPOWP 2014-2020.
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W poréwnaniu z katastrofalnym stanem z 2016 r. realizacja programéw finansowych
z udziatem $rodkow unijnych ulegta nieznacznej poprawie. Nadal jednak
zaawansowanie realizacji RPOWP 2014-2020 w podziale na poszczegdlne osie na
koniec 2017 roku jest na bardzo niskim poziomie. Realnie wykorzystana,
certyfikowana kwota zgtoszona do Komisji Europejskiej to srednio zaledwie 5,7 %
alokacji, a sposrdod dziewieciu dziatan programu w szesciu dziataniach kwoty
zgtoszone do KE nie przekraczajg 3 %.

Taka dynamika realizacji RPO stwarza zagrozenie, ze z powodu nie zrealizowania
lub przesuwania w czasie inwestycji, pod koniec perspektywy finansowej, przyznane
wojewddztwu srodki finansowe wydatkowane beda po to, zeby wydac.

Kolejnym niepokojgcym skutkiem dziatan Zarzadu jest ciggte zwiekszanie wydatkéw
na administracje. Co prawda w 2017 roku wydano na ten cel mniej niz planowano,
ale byly to wydatki o prawie 9 min wigksze niz w roku 2016 i o ponad 7 min zt wyzsze
niz w roku 2015. | jak to sie ma do wielokrotnie akcentowanej przez Pana Skarbnika
podczas prezentacji projektu budzetu na 2017 r. koniecznosci oszczedzania,
koniecznosci zmniejszania wydatkow biezgcych?

Stabg strong budzetu 2017 r. jest rowniez wykonanie wydatkow na ochrone zdrowia
na poziomie 87 % pomimo, iz zaplanowano je i tak na poziomie o ponad 6 min z
nizszym niz w 2016 roku i o0 56 min zt niz w 2015 r. Szkoda, ze majgc tak duzg
nadwyzke budzetowg nie zwiekszono wydatkbw na najpilniejsze remonty i
wyposazenie szpitali, bo potrzeby sg ogromne.

Od lat sprawowanie nadzoru wiascicielskiego nad samorzgdowymi jednostkami
organizacyjnymi znajduje bezposrednie odzwierciedlenie w wydatkach budzetowych.
W 2017 r. wigzato sie to m.in. ze wsparciem finansowym spétek: PKS NOVA S.A w
wysokosci prawie 3,5 min zt oraz WOSIR Szelment Sp. z 0.0. w kwocie ponad 1 min
zt. O ile perspektywa funkcjonowania i rozwoju, powstatej z potgczenia pieciu spotek
komunikacyjnych, spétki PKS NOVA jest na razie niewiadomg, to funkcjonowanie
WOSIR Szelment od lat budzi wiele zastrzezen, a Zarzad Wojewddztwa nie potrafi
przedstawi¢ sposobu poprawy dziatania spotki. Jedyna propozycja to coroczne
pokrywanie strat finansowych.

Biorac pod uwage wymienione okolicznosci Klub Radnych PiS nie moze poprzec
wniosku o udzielenie Zarzgdowi Wojewodztwa Podlaskiego absolutorium za rok 2017
i w tej sprawie gtosowac bedziemy przeciw.”

Pan Cezary Cieslukowski - Klub Radnych Polskiego Stronnictwa
Ludowego:

.Panie Przewodniczgcy, Szanowni Panstwo Radni,

Mam zaszczyt zabra¢ gtos w imieniu Klubu PSL w debacie dotyczgcej udzielenia
absolutorium Zarzgdowi Wojewodztwa za 2017 r. Zaszczyt, ale i niewatpliwg
przyjemnos¢, ktdrg sprawiajg wyniki finansowe wojewddztwa za 2017 r.



Absolutorium to akt aprobowania wykonania budzetu. Akt ten ma charakter
polityczno-prawnej akceptacji dziatalnosci Zarzadu w okresie sprawozdawczym. W
uchwale dotyczacej absolutorium potwierdzamy, ze organ wykonawczy wykonat
budzet w sposdéb zgodny z prawem, a zatem zamyka dyskusje zwigzang z realizacjg
budzetu. To swieto wszystkich Radnych z okazji podsumowania udanego roku.

Spetnione zostaty wszystkie wymogi formalne zwigzane z oceng wykonania budzetu
ti.. pozytywna opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej, pozytywna opinia biegtego
rewidenta oraz wniosek Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium.

Przypomne kilka faktow dotyczacych budzetu, méwit o tym szeroko Pan Skarbnik.
Dochody — 968 miIn zt, planowane 939 min zt, wyzsze az o 34 % od wykonania 2016.
Szczegdlnie podkreslenia wymaga wykonanie dochodéw wiasnych: plan 113 min z,
wykonanie 133 min zt — wzrost 0 17 %. Wzrost we wszystkich pozycjach (podatku od
0sOb prawnych, osob fizycznych i majgtku — z tym zawsze byty problemy). Dochody z
tytutu UE 39,4 % - 212,9 min. Wydatki 521 miIn zt, nieco nizsze niz planowane.
Bardzo wysoki udziat wydatkow majatkowych 41 %, biezgce 59 %.

Na co szczegodlnie chciatbym zwréci¢ uwage. Zaplanowano deficyt w wys. 71 min zi.
Skonczylismy rok nadwyzkg 46,5 min zi, najwyzszg od lat. Nie zaciggneliSmy nowych
zobowigzan kredytowych. Zapewnilismy sprawne funkcjonowanie naszych jednostek
ochrony zdrowia. Swiadczg o tym zaréwno wyniki finansowe naszych szpitali,
wysokie naktady inwestycyjne i aktywnos¢ w poszukiwaniu funduszy UE w tym
transgranicznych. Ponadto ostatecznie rozstrzygneliSmy problem funkcjonowania
PKS w naszym wojewodztwie tgczgc je w nowy podmiot PKS NOVA.

Pozostajemy liderem w kraju w wydatkach na kulture i dziedzictwo narodowe,
rozpoczeliSmy tez kluczowe dla wojewodztwa inwestycje drogowe (4 projekty
finansowane z PR Polski Wschodniej , 5 projektow z RPO o tgcznej dtugosci ponad
100 km), 26 min zt pozyskaliSmy na drogi z budzetu panstwa i samorzgddéw
lokalnych. Wysoko oceniamy rowniez wydatkowanie funduszy europejskich w
ramach programéw UE w szczegolnosci z PROW.

Zauwazy¢ rowniez warto znakomitg promocje wojewddztwa i aktywnos¢ we
wspotpracy miedzynarodowej i transgranicznej pomimo bardzo skromnych naktaddéw
na te dziedzinge. Doceniamy systematyczny wzrost wykorzystania Sieci
Szerokopasmowej. Spetnito sie roéwniez zyczenie Sejmiku  oszczednego
gospodarowania srodkami na samorzgdowg administracje , mniej niz planowano
wydano na wynagrodzenia, materiaty, czy delegacje.

Warto wspomnie¢ o bardzo dobrych wynikach jednostek budzetowych wojewddztwa,
zgodnie z badaniami biegtego rewidenta suma aktywow naszych jednostek wynosita
199 min zt, a fgczny zyska to 397 min zi.

Pragne w tym miejscu ztozy¢ serdeczne podzigekowania wszystkim osobom i
instytucjom, ktoérych roczna praca walnie przyczynita sie do wspolnego sukcesu.
Pracownikom Urzedu Marszatkowskiego i instytucji samorzgdowych, w
szczegolnosci stuzbom finansowym wojewddztwa z Panem Skarbnikiem Henrykiem
Gryko na czele, oczywiscie Zarzgdowi Wojewddztwa z Panem Marszatkiem Jerzym



Leszczynskim na czele oraz wszystkim Radnym, ktérzy podejmowali czeste i
odwazne decyzje stuzgce rozwojowi wojewddztwa i wszystkim jego mieszkancom.

Radni Klubu Polskiego Stronnictwa Ludowego bedg gtosowaé za udzieleniem
absolutorium Zarzgdowi Wojewoddztwa za 2017 r. i zachecajg wszystkich Radnych do
podjecia tej waznej i rozsgdnej decyzji w duchu wspotpracy i porozumienia.”

Pan Jacek Piorunek — Klub Radnych Platformy Obywatelskiej:

,W imieniu Klubu Platformy Obywatelskiej nie bedzie wystgpienia.”

Po wystgpieniach klubowych gtos zabrat Pan Stefan Krajewski — Czionek Zarzadu
Wojewddztwa, ktory zgtosit wniosek o potgodzinng przerwe.

Pan Leszek Dec zgtosit wniosek przeciwny.

Radni, w gtosowaniu jawnym, przy 14 gtosach za, 13 przeciwnych i 2
wstrzymujgcych sie przyjeli wniosek Pana S. Krajewskiego.

Po przerwie i wznowieniu obrad gtos zabrat Pan Karol Pilecki, ktory poinformowat, iz
chciatby zgtosi¢ wniosek formalny o zmiane porzadku obrad.

Wowczas gtos zabrat radca prawny UMWP — Pan Andrzej Mieszkowski, ktory
wyjasnit, iz najpierw nalezy zakonczy¢ rozpoczety punkt porzgdku, a nastepnie
zgtaszac¢ wnioski.

Nastepnie  przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie
absolutorium Zarzgdowi Wojewodztwa Podlaskiego z tytutu wykonania budzetu
wojewoddztwa za 2017 r.

Radni, w gtosowaniu jawnym oddali:
12 gtosow za
12 gloséw przeciwnych
0 gtoséw wstrzymujacych sie,

tym samym nie udzielajagc absolutorium Zarzadowi i podejmujgc jednoczesnie

UCHWALE Nr L/461/18.



Po gtosowaniu ponownie gtos zabrat Pan Karol Pilecki, ktéry stwierdzit, iz chciatby, w
imieniu 16 Radnych zgtosi¢ wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad
nastepujgcych punktow:

- 11 a — Wybor Przewodniczgcego Sejmiku

- 11 b — Przyjecie rezygnacji Wiceprzewodniczgcego Sejmiku

- 11 ¢ — Wybdér Wiceprzewodniczgcego Sejmiku

- 11 d — Podjecie uchwaty w sprawie absolutorium Zarzgdowi Woj. Podlaskiego.

Wowczas gtos zabrat Pan Marek Komorowski, ktéry zaapelowat o nie
podejmowanie tego typu dziatan. Podkreslit: ,Prosze tak nie robic¢ i nie wprowadzac
bez konca tych samych punktéw. Juz zagtosowalismy w tych sprawach i te punkty
zostaty zamkniete. Jezeli chodzi o wybor Przewodniczgcego Sejmiku, prosze to
wprowadzi¢ pod obrady kolejnej sesji , czy tez zwota¢ sesje nadzwyczajng. W tej
chwili jest to juz sprawa zamknieta.”

Pan Jacek Piorunek przypomniat, iz podczas poprzednich kadencji zdarzyto
sie, ze Pan Bogustaw Debski zgtaszat kandydature Pana Krzysztofa Totwinskiego do
sktadu Zarzagdu Wojewddztwa az 7 razy . Pan J. Piorunek podkreslit rowniez, ze
Radni mogg dowolnie dokonywac¢ wszelkiego rodzaju zmian w porzadku obrad.

Pan Marek Komorowski réwniez przypomniat, iz kandydatura Pana K.
Totwinskiego byta zgtaszana wielokrotnie, ale w trakcie ciggle otwartego punktu
porzadku obrad i wéwczas byto to zgodne z przepisami. Natomiast obecnie sytuacja
jest zupetnie inna, poniewaz kwestie zwigzane z wyborem Przewodniczgcego zostaty
najpierw przesuniete na pozycje po punkcie trzecim, a nastepnie zrealizowane i
ostatecznie zamkniete. A teraz trwa realizacja punktu 7 porzgdku obrad !

Pan Jacek Piorunek zgtosit wniosek o 15-minutowg przerwe w obradach.

Radni przyjeli powyzszy wniosek w gtosowaniu jawnym, przy 15 gtosach za, 13
przeciwnych i 0 wstrzymujgcych sie.

Po przerwie i wznowieniu obrad gtos zabrat Pan Karol Pilecki, ktory zgtosit wniosek
formalny o zmiane porzgdku obrad i wprowadzenie nastepujgcych punktow:

- 8 — Wybor Przewodniczgcego Sejmiku WP
- 9 — Przyjecie rezygnacji Wiceprzewodniczgcego Sejmiku WP

- 10 — Wybor Wiceprzewodniczgcego Sejmiku.

Pan Marek Komorowski zwrdcit sie z prosbg o opinie radcy prawnego w tej
kwestii.

Pan Andrzej Mieszkowski — radca prawny stwierdzit, iz sprawy zwigzane z
wyborem Przewodniczgcego i Wiceprzewodniczgcego mogg by¢ zgtoszone w tym



momencie jako wniosek formalny i glosowane, natomiast kwestia absolutorium jest
juz zamknieta.

Po powyzszych wyjasnieniach, Radni, w gtosowaniu jawnym wprowadzili do
porzadku obrad punkty:

- 8 — Wybdr Przewodniczacego Sejmiku (18 gtoséow za, 12 przeciwnych, 0O
wstrzymujgcych sie),

- 9 — Przyjecie rezygnacji Wiceprzewodniczgcego Sejmiku (16 gtosow za, 12
przeciwnych, 2 wstrzymujgce sie).

Punkt 10 uzyskat w gtosowaniu jawnym 15 gtosow za, 12 przeciwnych i 2
wstrzymujgce sie i tym samym nie zostat wprowadzony do porzadku obrad.

Woéwcezas Pan Jerzy Leszczynski — Marszatek Wojewddztwa zgtosit wniosek o
reasumpcje gtosowania nad punktem 10.

Radni, w gtosowaniu jawnym, przy 16 gtosach za, 12 przeciwnych i 2
wstrzymujgcych sie przyjeli powyzszy wniosek, a nastepnie po raz kolejny
zagtosowali nad wprowadzeniem punktu 10. Tym razem oddano w gtosowaniu
jawnym 16 gtoséw za, 12 przeciwnych i 2 wstrzymujgce sie i wprowadzono punkt 10
do porzadku obrad.

Punkt 8 — Wyboér Przewodniczaceqo Sejmiku Woj. Podlaskieqgo.

Pan Karol Pilecki zgtosit kandydature Pana Jacka Piorunka.
Pan Jacek Piorunek wyrazit zgode na kandydowanie.

Radni zamkneli liste kandydatéw w gtosowaniu jawnym, przy 19 gtosach za, 11
przeciwnych i 0 wstrzymujgcych sie.

Nastepnie postanowiono, ze skiad Komisji Skrutacyjnej bedzie taki sam, jak przy
poprzednich gtosowaniach. Zatwierdzono to w gtosowaniu jawnym, przy 21 gtosach
za, 4 przeciwnych i 3 wstrzymujgcych sie.

Po przeprowadzeniu gtosowania tajnego i dokonaniu obliczeh, gtos zabrata
Przewodniczgca Komisji Skrutacyjnej — Pani  Anna Naszkiewicz, ktora
poinformowata, iz Pan Jacek Piorunek otrzymat:

- 17 gtosow za
- 11 gtoséw przeciwnych

- 1 gtos wstrzymujacy sie.
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Komisja stwierdzita, iz Radni wybrali Pana Jacka Piorunka Przewodniczgcym
Sejmiku Woj. Podlaskiego, podejmujgc jednoczesnie

UCHWALE Nr L/462/18.

(Protokdt Komisji Skrutacyjnej oraz karty do gtosowania tajnego stanowig zatgcznik
do oryginatu Protokotu Nr L/18 — cz. I).

Punkt 9 — Przyjecie rezygnacji Wiceprzewodniczaceqo Sejmiku Woj.
Podlaskiego.

Pan Jacek Piorunek — Przewodniczacy Sejmiku ztozyt rezygnacje z funkciji
Wiceprzewodniczgcego Sejmiku, a nastepnie  przedstawit projekt powyzszej
uchwaty. Radni nie wnosili uwag do powyzszego projektu i w gtosowaniu jawnym,
przy 17 gtosach za, 8 przeciwnych i 3 wstrzymujgcych sie podjeli

UCHWALE Nr L/463/18.

Punkt 10 — Wybor Wiceprzewodniczaceqo Sejmiku Woj. Podlaskieqgo.

W kolejnej czesci obrad gtos zabrat Pan Stefan Krajewski — Cztonek Zarzadu
Wojewoddztwa, ktory zgtosit kandydature Pana Cezarego Cieslukowskiego na
Wiceprzewodniczgcego Sejmiku Woj. Podlaskiego.

Pan Cezary Cieslukowski wyrazit zgode.

Radni zamkneli liste kandydatow w gtosowaniu jawnym, oddajgc 27 gtoséw za, 7
przeciwnych i 1 wstrzymujacy sie.

Skfad Komisji Skrutacyjnej potwierdzono réwniez w gtosowaniu jawnym, przy 23
gtosach za, 4 przeciwnych i 1 wstrzymujgcym sie.

Po przeprowadzeniu gtosowania tajnego i dokonaniu obliczen, Pani Anna
Naszkiewicz odczytata zebranym protokot Komisji Skrutacyjnej.

Komisja stwierdzita, ze Pan Cezary Cieslukowski otrzymat
- 18 gtosow za
- 11 glosow przeciw
- 1 gtos wstrzymujacy sie.

| tym samym Radni wybrali go na Wiceprzewodniczgcego Sejmiku Woj. Podlaskiego
podejmujgc przy tym

UCHWALE Nr L/464/18.

Punkt 11 — Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwate w sprawie
zasad ustalania diet i okreslenia stawek za jeden kilometr przebiequ przy
zwrocie kosztow przejazdu w podrézy stuzbowej radnym woj. podlaskiego.
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Projekt powyzszej uchwaty pokrétce omowit Przewodniczgcy Sejmiku — Pan
Jacek Piorunek. Zaproponowat jednoczesnie, aby w § 7 , w miejscu do tego
przeznaczonym dokona¢ wpisu: , ...... dokonuje wiceprzewodniczgcy Cezary
Cie$lukowski”..

Radni nie wnosili uwag do powyzszego projektu i w glosowaniu jawnym, przy
18 gtosach za, 7 przeciwnych i 4 wstrzymujgcych sie podjeli

UCHWALE Nr L/465/18.

Nastepnie glos zabrat Pan Jacek Piorunek, ktoéry poinformowat, iz
zastrzezenia wielu Radnych budzi wynik gtosowania nad absolutorium. W zwigzku z
tym chciatby zgtosi¢ wniosek o reasumpcje w/w gtosowania.

Wowczas gtos zabrata Pani Elzbieta Kaufman-Suszko, ktora podkreslita, iz
jest to niezgodne z obowigzujgcymi przepisami i zwrdcita sie z prosbg o umozliwienie
wypowiedzenia sie w tej kwestii radcy prawnemu.

Pan Marek Komorowski stwierdzit: ,Moze w takim razie zgtosmy reasumpcje
wszystkich gtosowan, tych z poprzedniej sesji, albo nawet od poczatku kadencji.
Gtosowanie to os$wiadczenie woli, ktore nie moze by¢é cofniete ! Wybor
Przewodniczgcego réwniez nie zostat przeprowadzony prawidtowo, ale to zostanie
dopiero zbadane i stwierdzone przez nadzér. Jednak gtosowanie w sprawie
absolutorium — czyli odwiadczenie woli zostato ztozone. | Zarzad go nie otrzymat.
Trzeba sie z tym pogodzi¢ i przej$¢ do realizacji kolejnych punktéw.”

Pan Jacek Piorunek podkredlit, iz ma prawo zgtosic taki wniosek, a Pan Karol
Pilecki dodat, ze regulamin Sejmu tez przewiduje reasumpcije.

Pan Karol Tylenda oraz Pan tukasz Siekierko wyrazili swojg stanowczg
dezaprobate dla tego rodzaju dziatan stwierdzajgc m.in.: ,Ogladajg nas mieszkancy
wojewodztwa, zrobiliscie na tej Sali kabaret !I”

Nastepnie gtos zabrat Pan Andrzej Mieszkowski — radca prawny, ktéry
poproszony o opinie zacytowat fragment statutu wojewodztwa moéwigcy, iz wniosek o
reasumpcje gtosowania moze by¢ gtosowany jedynie w tym punkcie, ktérego on
dotyczy.

Konczac dyskusje na ten temat Pan Jacek Piorunek stwierdzit: ,Ogtaszam
reasumpcje gtosowania nad udzieleniem absolutorium”.

W tym momencie wszyscy Radni Klubu PiS opuscili sale obrad.

Pozostali Radni przyjeli wniosek Pana Jacka Piorunka w gtosowaniu jawnym, przy 16
gtosach za, 0 przeciw i 1 wstrzymujgcym sie.

Wowczas gtos zabrat Pan Jarostaw Dworzanski, ktory zwracajgc sie do Pana Jacka
Piorunka podkreslit: ,Trudno sie z tym, co Pan proponuje zgodzi¢. Przestrzegam
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przed takimi decyzjami, zostanie to zaskarzone do Wojewody, a juz pierwsza decyzja
bedzie miata skutki prawne. Proponuje zastanowi¢ sie nad tym. Pomimo, ze
popieram udzielenie absolutorium Zarzadowi, drugi raz w gtosowaniu nie wezme
udziatu.”

Nastepnie Pan Mikotaj Janowski poprosit o 15-minutowg przerwe.

Po przerwie i wznowieniu obrad gtos zabrat Przewodniczacy Sejmiku — Pan Jacek
Piorunek, ktory podkreslit: ,\W wyniku sugestii Radnych oraz w kontekscie
wypowiedzi radcy prawnego, chcemy by¢ bezpieczni, dlatego tez zgtaszam wniosek
o przerwe w obradach do poniedziatku — 25 czerwca 2018 r. do godz. 15.30.”

Radni przyjeli powyzszy wniosek w gtosowaniu jawnym, przy 16 gtosach za, 1
przeciwnym i 0 wstrzymujgcych sie.

Na tym protokotowanie zakonczono.

Protokofowafa: Przewodniczyli:

Nella Kaminska Mieczystaw Baginski

Jacek Piorunek
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