PROTOKOL Nr XLVI/18
z Sesji Sejmiku Wojewodztwa Podlaskiego

z dnia 26 marca 2018 r.

Obradom przewodniczyt Wiceprzewodniczacy Sejmiku — Pan Mieczystaw
Baginski.

W chwili rozpoczecia obrad odnotowano obecnos¢ 28 Radnych. Lista
obecnosci stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Punkt 1 — Otwarcie sesji.

Pan Mieczystaw Baginski — Wiceprzewodniczacy Sejmiku powitat wszystkich
zebranych i otworzyt obrady XLVI Sesji Sejmiku Woj. Podlaskiego.

Punkt 2 — Przyjecie porzadku obrad.

Na wstepie kolejnej czesci obrad gtos zabrat Ksigdz Jarostaw Jozwik —
Kanclerz Akademii Supraskiej, ktéry w imieniu Biskupa Jakuba ztozyt Radnym
zyczenia z okazji zblizajgcych sie Swigt Wielkanocnych.

Nastepnie Pan Mieczystaw Baginski zgtosit wniosek o wprowadzenie do
porzadku obrad punktu 23 b (Rozpatrzenie informacji o dziatalnosci Samorzgdowego
Kolegium Odwotawczego w Suwatkach) i zwrécit sie z prosbg do Pana Marka
Olbrysia — Wiceprzewodniczacego Sejmiku o pomoc w kwestiach technicznych
zwigzanych z prowadzeniem obrad.

Radni, w gtosowaniu jawnym, przy 21 gtosach za, 1 przeciwnym i 2
wstrzymujgcych sie wprowadzili punkt 23 b do porzadku obrad, a nastepnie, réwniez
w gtosowaniu jawnym, przy 25 gtosach za, 0 przeciw i 2 wstrzymujgcych sie przyjeli
cato$¢ porzadku obrad.

Punkt 3 — Przyjecie protokotu z XLV Sesji Sejmiku.

Radni nie wnosili uwag do powyzszego protokotu i w gtosowaniu jawnym, przy
25 gtosach za, 0 przeciw i 1 wstrzymujgcym sie przyjeli go.

Punkt 4 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmian Wieloletniej
Prognozy Finansowej Wojewodztwa Podlaskiego na lata 2018-2032.

Projekt uchwaty przedstawit Pan Henryk Gryko — Skarbnik Wojewddztwa.



Radni nie wnosili uwag do powyzszego projektu i w gtosowaniu jawnym, przy 21
gtosach za, 0 przeciw, 6 wstrzymujgcych sie podjeli

UCHWALE Nr XLVI/428/18.

Punkt 5 — Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwate w sprawie
uchwalenia budzetu wojewoédztwa podlaskiego na rok 2018.

Projekt uchwaty przedstawit Pan Henryk Gryko.
W dyskusji gtos zabrali:

Pani Elzbieta Kaufman-Suszko =zapytata: ,Przedtem procedowalismy
dokapitalizowanie spotki PKS Nova, czy w tej chwili przedmiotem obrad jest cos
innego?”

Pan Henryk Gryko wyjasnit, iz w tej uchwale okreslane sg m.in. limity
poreczen, natomiast dokapitalizowanie bedzie przedmiotem obrad w kolejnym
punkcie.

Pan Marek Komorowski zwrdcit sie z prosbg o wyjasnienie, czy to ma byc¢ limit
i czy w chwili obecnej jest taka potrzeba?

Pan Henryk Gryko poinformowat, iz dotychczas spétka PKS Nova miata kredyt
w rachunku biezgcym w wysokosci 4 min zt. W tej chwili jest propozycja, aby ten
kredyt wynosit 5 min z. Spodtka znajduje sie w procesie bardzo gtebokiej
restrukturyzacji, a bez poreczenia kredytu przez wojewodztwo koszty bedg duzo
wieksze.

Pan Marek Komorowski zapytat, czy korzystniejszy jest kredyt w wysokosci 5
min zt, czy zwiekszenie dotychczasowego i co sie stato w ciggu kilku ostatnich
miesiecy, ze zaistniata potrzeba zmiany tej uchwaty?

Pan Henryk Gryko wyjasnit, iz potrzeby finansowe spotki sg w chwili obecnej
bardzo duze ze wzgledu na trwajgcy proces restrukturyzacyjny.

Nastepnie gtos zabrat Prezes PKS Nova — Pan Cezary Sieradzki, ktéry
poinformowat, ze dokapitalizowanie spétki jest na okre$lony cel (autobusy, warsztaty
itp.), natomiast kredyt na rachunku biezgcym przeznaczony jest na biezgce
funkcjonowanie firmy. Dotychczasowy kredyt konczy sie 18 kwietnia.

Po dyskusiji, Radni, w glosowaniu jawnym, przy 17 gtosach za, 7 przeciwnych i
3 wstrzymujgcych sie podjeli

UCHWALE Nr XLVI/429/18.

Punkt 6 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmian w budzecie
wojewodztwa na 2018 rok.




Projekt uchwaty wraz z 2 autopoprawkami (dotyczgcymi dokapitalizowania spétek
PKS Nova oraz WOSIR Szelment) przedstawit Pan Henryk Gryko.

Na poczatku gtos zabrat Pan Jacek Piorunek, ktéry podkreslit: ,Otrzymalismy
ten projekt w okreslonym terminie, po jakim$ czasie otrzymujemy pierwszg
autopoprawke, a w pigtek wieczorem — drugg. W tym projekcie mamy kilkadziesiagt
ofert dotyczgcych zmian w budzecie. Wszystko to robimy w ramach jednej uchwaty.
A w tych kilkudziesieciu punktach jest wiele spraw, na ktore sie nie zgadzam. Wobec
tego jak mam nad tym zagtosowacé? PowinniSmy przeprowadzi¢ 3 rozne gtosowania
— nad kwestig PKS, nad Szelmentem i pozostatg czescig uchwaty. Nalezy podzieli¢
gtosowanie na bloki, tak, aby da¢ szanse wszystkim do wyrazenia swego zdania.”

Pan Bogustaw Debski zaznaczyt, iz druga autopoprawka nie byta
przedmiotem obrad Komisji Skarbu i Finanséw i popart wypowiedz Pana J. Piorunka,
podkre$lajgc, iz jest to wiasciwe procedowanie. Ponadto Pan B. Debski
zaproponowat zdjecie tego punktu z porzadku obrad celem dopracowania
szczegotow.

Pan Stefan Krajewski zauwazyt, iz nie po raz pierwszy Sejmik przeprowadza
gtosowania tzw. blokiem i podkreslit, ze wszystkie wymieniane tu kwestie mozna byto
uzgodni¢ podczas posiedzen Komisiji .

Wowczas Pan Bogustaw Debski zgtosit wniosek formalny o usuniecie zapisu
dotyczgcego dokapitalizowania WOSIR Szelment.

Na propozycje Pana Marszatka Jerzego Leszczynskiego, zeby udzieli¢ gtosu
Prezesowi Szelmentu, aby przedstawit on strategie dziatania firmy, gtos zabrat Pan
Krzysztof Krasinski, ktéry podkreslit, iz w chwili obecnej nie ma juz czasu , a na tego
typu wystgpienia jest czas na posiedzeniach Komisji. Nastepnie Pan Krzysztof
Krasinski zgtosit wniosek o zdjecie tego punktu z porzgdku obrad.

Pan Henryk Gryko poinformowat, iz wniosek zgtoszony przez Pana Jacka
Piorunka nie jest do zrealizowania, poniewaz projekt uchwaty wraz z 2
autopoprawkami jest jednym dokumentem, na co Pan Jacek Piorunek zaproponowat,
aby w takim razie przegtosowaé¢ wniosek Pana Bogustawa Debskiego dotyczacy
usuniecia jedynie zapisu dot. Szelmentu.

Nastepnie Pan Jerzy Leszczynski — Marszatek Wojewddztwa , w imieniu
Zarzadu zgtosit autopoprawke polegajagcg na wycofaniu z projektu zapisu
dotyczgcego dokapitalizowania WOSIR Szelment i zaproponowat, aby
przedyskutowac te kwestie ponownie podczas posiedzen Komisji Sejmiku.

Radni wyrazili zgode na takie rozwigzanie.

W dalszej czesci dyskusji Radni skupili sie na niektorych zapisach projektu
uchwaty dotyczagcych zmian w dziale transport i tgcznos¢, a szczegdlnie na
przesunieciach  planowanych wydatkbw miedzy zadaniami inwestycyjnymi
realizowanymi w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Podlaskiego na lata 2014-2020.



Pan Henryk tukaszewicz zainteresowat sie zmniejszeniem wydatkéw na
przebudowe drogi wojewodzkiej Nr 685 Zabtudow — Nowosady . Pan Henryk
tukaszewicz wyrazit gtebokie zaniepokojenie takim stanem rzeczy i podkreslit, ze
zabieranie srodkow z tej inwestycji sugeruje dalsze opdznienia jej realizacji, a by¢
moze w ogole rezygnacje z jej prowadzenia.

Pani Elzbieta Kaufman-Suszko réwniez zwrdcita uwage na ten problem i
zapytata Pana Marszatka J. Leszczynskiego, czy jest w stanie wyjasni¢, gdzie
rzeczywiscie tkwi problem zwigzany ze zmniejszeniem Srodkow na te droge.

Réwniez inni Radni (Pan Wiodzimierz Pietroczuk, Pan Karol Pilecki, Pan
Marek Olbrys, Pan Marek Komorowski) wyrazali zaniepokojenie oraz szereg
watpliwosci odnosnie mniejszego niz planowano wykonania biezgcego roku,
przesuniecia terminu rozpoczecia inwestycji na drugg potowe roku oraz
uniewaznienia przetargu i koniecznos$ci ogtoszenia kolejnych przetargow na roboty
budowlane, nadzér inwestorski oraz obstuge.

Wyjasnieh na zapytania i watpliwosci Radnych starat sie na biezgco udziela¢
Pan Jozef Sulima — Dyrektor Podlaskiego Zarzadu Drog Wojewddzkich, a takze Pan
Marszatek Jerzy Leszczynski, ktory podkreslit, iz nie moze by¢ mowy o rezygnacji z
omawianej inwestyciji.

Po dyskusiji, Radni, w gtosowaniu jawnym, przy 15 gtosach za, 11 przeciwnych
i 0 wstrzymujgcych sie podijeli

UCHWALE Nr XLVI/430/18.

Punkt 7 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie emisji obligacji oraz
ustalenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu.

Radni nie wnosili uwag do powyzszego projektu i w glosowaniu jawnym, przy
12 gtosach za, 11 przeciwnych i 3 wstrzymujgcych sie podjeli

UCHWALE Nr XLVI/431/18.

Punkt 8 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie udzielenia pomocy
finansowe| Miastu Bialystok na przebudowe i rozbudowe lotnhiska Krywalny
wraz z budowa i rozbudowa niezbednej infrastruktury technicznej.

W dyskusji nad powyzszym projektem uchwaty, jako pierwszy gtos zabrat Pan
Bogustaw Debski, ktory przypomniat obietnice Pana Marszatka, ze ptatnosci bedag
realizowane w ratach, na podstawie faktur w odpowiednich proporcjach (gdyz
ptatno$¢ miasta Biatystok powinna by¢ proporcjonalna), za roboty rzeczywiscie
wykonane. Podkreslit, iz chciatby ustyszeC potwierdzenie, ze tak wtasnie bedzie sie
to odbywato.

Pan Marek Olbrys natomiast zwrécit uwage: ,Czy nie brakuje tu sformutowania
lokalnego, badz regionalnego? Czy to ma by¢ lotnisko duze, czy mate? Chciatbym
podkresli¢ , Zze my nie mozemy wspierac¢ lotniska miejskiego, miasto ma wiele innych
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Srodkéw i mozliwosci i nie powinno dostawac ich od nas. To nie jest zadanie wiasne
wojewodztwa.”

Pan Jacek Piorunek zaznaczyt, iz Klub Radnych Platformy Obywatelskiej
przeanalizowat projekt uchwaty i zaapelowat o gtosy popierajgce.

Pan Maciej Zywno — Wicemarszatek Wojewodztwa, odnoszac sie do
wypowiedzi Pana Bogustawa Debskiego przekonywat, iz spetnienie obietnicy, o
ktérej méwit Pan B. Debski gwarantuje projekt porozumienia z miastem Biatystok,
zgodnie z ktérym po kazdej transzy nastapig szczegotowe rozliczenia.

Pan Mieczystaw Baginski — Wiceprzewodniczgcy Sejmiku, nawigzujgc do
wypowiedzi Pana Marka Olbrysia zapytat, czy jednak nie nalezatoby uzupetnic
projektu uchwaty o okreslenie , czy bedzie to lotnisko ,lokalne”, badz ,regionalne”.

Wowczas gtos zabrat Pan Roman tozinski — Dyrektor Biura Inwestycji UMWP,
ktéry stwierdzit, iz nazwa powinna pozosta¢ taka, jak to zostato ujete w projekcie
uchwaty, poniewaz nie istnieje nazewnictwo ,lotnisko lokalne.” Ponadto wspomniat, iz
bedzie to lotnisko o ograniczonej certyfikacji, a samorzad wojewddztwa jak
najbardziej moze udziela¢ pomocy na zadania wkasne gmin.

Po dyskusji, Radni, w gtosowaniu jawnym, przy 16 gtosach za, 6 przeciwnych i 5
wstrzymujgcych sie podjel

UCHWALE Nr XLVI/432/18.

Punkt 9 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zqody na
odstapienie od obowigzkoweqo przetarqgoweqo trybu zawarcia umowy najmu
czesci nieruchomosci potozonej w gm. Narewka.

Radni nie wnosili uwag do powyzszego projektu i w gtosowaniu jawnym, przy
23 gtosach za, 0 przeciw i 0 wstrzymujgcych sie podjeli

UCHWALE Nr XLVI/433/18.

Punkt 10 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
zawarcie kolejnej umowy najmu pomieszczen znajdujacych sie w budynku
administracyjnym na nieruchomosci potozonej w Bialymstoku.

Radni nie wnosili uwag do powyzszego projektu i w gtosowaniu jawnym, przy
21 gtosach za, braku przeciwnych i wstrzymujgcych sie podijeli

UCHWALE Nr XLVI/434/18.

Punkt 11 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
zawarcie kolejnych umoéw najmu pomieszczen znajdujacych sie w omzy.




Radni nie wnosili uwag do powyzszego projektu i w gtosowaniu jawnym, przy
23 gtosach za, braku przeciwnych i wstrzymujgcych sie podjeli

UCHWALE Nr XLVI/435/18.

Punkt 12 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie pozbawienia kategorii
drogi wojewodzkiej odcinka starodroza drogi krajowej nr 8 przebiegajacego
przez Mezenin na terenie powiatu zambrowskiego.

Pan Stefan Krajewski — Cztonek Zarzgdu Wojewddztwa, nawigzujgc do
zapytania Pana Marka Komorowskiego wyjasnit, iz powyzsze kwestie zostaty
uzgodnione z powiatem zambrowskim.

Radni, w glosowaniu jawnym, przy 26 gtosach za, 0 przeciw i O
wstrzymujgcych sie podjel

UCHWALE Nr XLVI/436/18.

Punkt 13 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie udzielenia pomocy
finansowej powiatom z terenu wojewodztwa podlaskieqo w wyniku konkursu
przeprowadzoneqo w ramach Podlaskieqo Instrumentu Wsparcia Droég

Lokalnych.

W dyskusji dotyczgcej powyzszego projektu uchwaty gtos zabrali:

Pan Karol Tylenda zarzucit Zarzgdowi Wojewodztwa, iz ,sg to pienigdze
wyrzucone w bfoto i fanaberia polityczna”, podkreslit przy tym: ,To nie jest
rozwigzanie zadnych problemow, tu sie jedynie zadtuzyliSmy.”

Pan Jerzy Leszczynski — Marszatek Wojewodztwa podkreslit: ,Mysle, ze dla
samorzgdow kazda kwota jest wazna, mysle, ze te projekty nie sg takie mate.
Inwestycje bedg realizowane w dos¢ szerokim zakresie. Konwent Starostéw
wypowiedziat sie bardzo pozytywnie w tej kwestii.”

Pan Marek Komorowski wskazat przede wszystkim: ,Mam pytanie do tabeli,
jezeli mamy tu zasade zero — jedynkowa, to albo jest wniosek pozytywny, albo
negatywny. Poza tym nie rozumiem zrdznicowania tych kwot. Nie podoba mi sie
SposoOb rozstrzygniecia i ich podziatu. Kazdy wnioskowat o pét miliona, to jezeli nas
stac, to dajmy wszystkim po réwno.”

Pan Stefan Krajewski — Cztonek Zarzgdu Wojewoddztwa wyjasnit: ,Nie zna Pan
regulaminu konkursu, a tam bylo jasno okreslone, ze dofinansowanie moze by¢ do
500 tys. zt, natomiast ze wzgledu na rézng ilos¢ uzyskanych punktéw, poziom
dofinansowania moze by¢ rézny. Poza tym nikt z Radnych nie zgtosit wniosku, aby
dotozy¢ Srodki do tego programu, wowczas kwoty wsparcia z pewnoscig bytyby
wyzsze.”

Pan Karol Tylenda podkreslit: ,To w takim razie jezeli wydajemy 21 min zt na
polityczne fanaberie, to wnioskuje, aby kwote 21 min zt przeznaczy¢ takze na stuzbe
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zdrowia — na problemy Szpitala w Choroszczy, Biatostockiego Centrum Onkologii,
czy Szpitala Wojewoddzkiego”.

Pan Bogustaw Debski zauwazyt: ,Przyjrzyjmy sie, czy nie nastgpi tu podwdjne
finansowanie jednego odcinka— czyli dotacja od Wojewody plus nasza? A wowczas
brak funduszy na inny”.

Woéwczas gtos zabrat Pan Maciej Zywno — Wicemarszatek Wojewddztwa,
ktéry wyjasnit: ,Narodowy Program Przebudowy Drég Lokalnych (tzw. ,schetynéwki”)
ma u siebie takze drogi, ktére rowniez otrzymujg dotacje z rzadu. To wsparcie jest
oczekiwane i dobrze odbierane. Uwazam, ze wyciagniecie reki przez wojewodztwo
do gmin i powiatow w tej edyciji jest dobrym pilotazem na przysztos¢.”

Pan Jacek Piorunek stwierdzit: ,Bytoby to niedopuszczalne, gdyby z rezerwy
,schetyndwek” na naszej licie ktoras z drég otrzymata dofinansowanie i tym samym
zwielokrotnita te srodki finansowe.”

Pan Bogustaw Debski zauwazyt: \W takim razie nalezy zawrze¢ w umowie, ze
nie ma podwadjnej pomocy z 2 programow.”

Pan Stefan Krajewski podkreslit: ,Nie powinnismy wchodzi¢ w kompetencije
rad gmin i powiatow, one same zadecydujg, z czego chcg skorzystac. Na razie i tak
nie mamy podpisanych zadnych umoéw.”

Pan Andrzej Koronkiewicz zaapelowat o poparcie projektu uchwaty,
podkreslajgc jednoczesnie , iz jest to dalszy krok do rozwoju wojewddztwa.

Pan Bogustaw Debski zwrdcit sie z prosbg o jasng deklaracje Marszatka w tej
kwestii.

Pan Jacek Piorunek zaznaczyt ,My naprawde chcemy, zeby te drogi
powstawaty i jesli potgczymy nasze srodki i te, ktorymi dysponuje Wojewoda, moze
sie okazac, ze wiecej drog mozna wyremontowac”

Pan Jerzy Leszczynski — Marszatek Wojewodztwa przyznat: ,Uwagi s3g
oczywiscie stuszne, ale konkurs zostat rozstrzygniety na poprzednich zasadach,
takze teraz musielibySmy go uniewaznic.”

Pan Jacek Piorunek podkreslit, ze to nie bedzie fair wobec partycypujgcych
gmin, dlatego nalezy doftozy¢ wszelkich staran, aby wyeliminowa¢ podwdjne
dofinansowanie.

Pan Wiodzimierz Szypcio poinformowat: ,Docierajg do mnie sygnaty, ze
niektore powiaty liczyty na dofinansowanie w kwocie np. 500 tys. zt, a dostajg 200 —
250 tys. zt. Stad powstaje problem, czy w ogéle zaczynac¢ te budowe”.

Pan Cezary Cieslukowski podkreslit: ,Konkurs tzw. ,schetynéwek” zostat
zakonczony. Niektére drogi otrzymaty wsparcie, niektore nie. Nastepny konkurs
bedzie i trzeba wierzyC, ze wszystkie samorzady powiatowe bedg ubiegaty sie o
Srodki. Powinnismy to poprze¢ i da¢ czytelny sygnat, ze nawet jezeli skromnie — to
trafi to jednak na konkretne inwestycje.”



Po dyskusji, Radni, w gtosowaniu jawnym, przy 25 gtosach za, 0 przeciw i 1
wstrzymujgcym sie podijeli

UCHWALE Nr XLVI/437/18.

Punkt 14 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie udzielenia dotacji na
prace konserwatorskie, restauratorskie lub _roboty budowlane przy zabytku
wpisanym do rejestru_zabytkow, znajdujacych sie na terenie wojewodztwa
podlaskiego.

Radni nie zgtaszali uwag do powyzszego projektu i w gtosowaniu jawnym,
przy 21 gtosach za, braku przeciwnych i wstrzymujacych sie podjeli

UCHWALE Nr XLVI/438/18.

Punkt 15 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie okreslenia ogélnej
powierzchni przeznaczonej pod uprawy maku i konopi widknistych oraz
rejonizaciji tych upraw na terenie wojewoédztwa podlaskiego w 2018 r.

Radni nie zgtaszali uwag do powyzszego projektu i w gtosowaniu jawnym,
przy 25 gtosach za, braku przeciwnych i wstrzymujgcych sie podieli

UCHWALE Nr XLVI/439/18.

Punkt 16 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie okreslenia zadan
samorzadu wojewodztwa podlaskieqgo realizowanych ze srodkéw PFRON i
przeznaczenia na nie srodkéw w 2018 r.

Do powyzszego projektu uchwaty zgtosili zapytania Pan Bogustaw Debski
oraz Pan Jacek Piorunek.

Pan Bogustaw Debski zainteresowat sie, dlaczego w chwili obecnej szpitale
nie mogg kupowac sprzetu rehabilitacyjnego ze sSrodkéw PFRON, a takze zapytat na
jakie zadania zostang przeznaczone s$rodki zapisane w projekcie uchwaty w
wysokosci ok. 1.817 tys. zt.

Pan Jacek Piorunek natomiast zapytat czym spowodowane zostato
zmniejszenie dotychczas otrzymywanych $Srodkow przez organizacje pozarzgdowe,
a takze: ,Dlaczego mamy gotowg liste zaktaddéw aktywizacji zawodowej do
sfinansowania?”

Informacji w powyzszym zakresie udzielita Pani Katarzyna Zajkowska -
Dyrektor Departamentu Zdrowia UMWP.

Nastepnie Radni, w gtosowaniu jawnym, przy 21 gtosach za, 0 przeciw i 0
wstrzymujgcych sie podjel

UCHWALE Nr XLVI/440/18.



Punkt 17 — Rozpatrzenie projektu w sprawie miedzynarodowej wspoéipracy
regionalnej Wojewodztwa Podlaskiego z Obwodem Brzeskim.

Radni nie wnosili uwag do powyzszego projektu i w gtosowaniu jawnym, przy
19 gtosach za, 0 przeciw i 4 podjeli

UCHWALE Nr XLVI/441/18.

Punkt 18 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie skargi na Zarzad
Wojewoddztwa Podlaskieqo i podleglych urzednikow departamentu
odpowiedzialnego za organizacje publicznego transportu zbiorowego.

Radni nie wnosili uwag do powyzszego projektu i w glosowaniu jawnym, przy
18 gtosach za, 2 przeciwnych i 5 wstrzymujgcych sie podjeli

UCHWALE Nr XLVI/442/18.

Punkt 19 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie dokonania zmian w
skladach osobowych Komisji Sejmiku.

Radni nie wnosili uwag do powyzszego projektu i w gtosowaniu jawnym, przy
25 gtosach za, braku przeciwnych i wstrzymujgcych sie podjeli

UCHWALE Nr XLVI/443/18.

Punkt 20 — Rozpatrzenie informacji w sprawie sprawozdania z wysokosci
srednich wynaqgrodzen nauczycieli na poszczegolnych stopniach awansu
zawodoweqo w szkotach i jednostkach oswiatowych prowadzonych przez
wojewodztwo podlaskie.

Radni zapoznali sie z powyzszg informacjg oraz wystuchali jej krétkiego
omowienia, ktérego dokonat Pan Bogdan Dyjuk — Cztonek Zarzgdu Wojewddztwa.

Nie wnosili do powyzszego dokumentu uwag.

Punkt 21 — Rozpatrzenie informacji z realizacji Programu przeciwdziatania
narkomanii w wojewodztwie podlaskim na lata 2014-2018 w 2017 r.

Radni zapoznali sie z powyzszg informacjg i nie wnosili do niej uwag.

Punkt 22 — Rozpatrzenie informacji Zarzadu Wojewodztwa Podlaskieqo o
wykonaniu uchwat Sejmiku Woj. Podlaskiego za IV kwartat 2017 r.

Radni zapoznali sie z powyzszg informacjg i nie wnosili do niej uwag.



Punkt 23 — Rozpatrzenie informacji o dziatlalnosci Samorzadoweqgo Kolegium
Odwotawczeqo w Biatymstoku w 2017 r.

Radni zapoznali sie z powyzszg informacjg i nie wnosili do niej uwag.

Punkt 23 a — Rozpatrzenie informacji o dziatalnosci Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w tomzy.

Radni zapoznali sie z powyzszg informacjg i nie wnosili do niej uwag.

Punkt 23 b — Rozpatrzenie informacji o dziatalnosci Samorzadoweqo Kolegium
Odwotawczego w Suwatkach.

Radni zapoznali sie z powyzszg informacjg i nie wnosili do niej uwag.

Punkt 24 — Informacja Marszatka o biezacej pracy Zarzadu Wojewédztwa.

Radni zapoznali sie z powyzszg informacjg i nie wnosili do niej uwag.

Punkt 25 — Odpowiedzi na interpelacje i zapytania zgloszone na poprzedniej

Ses|l.

W tej czesci obrad gilos zabrata Pani Elzbieta Kaufman-Suszko, ktéra
odnoszgc sie do zgtoszonych wczesniej interpelacji i zapytan stwierdzita:

.Mam uwagi do 2 interpelacji. Pierwsza dotyczyta dziatalnosci PKS Nova, a w
szczegolnosci likwidowanych potgczen autobusowych. W odpowiedzi otrzymalismy
informacje o likwidowanych potgczeniach np. Siemiatycze — Gdansk. Mnie bardziej
interesuje, jakie potgczenia lokalne zostaty zlikwidowane, a w szczegolnosci
potgczenia jedyne pomiedzy powiatami, czy gminami. Bardzo prosze o uzupetnienie
o takg informacje — jakie potgczenia lokalne zostaty zlikwidowane przez PKS Nova i
prosze, aby co miesigc byta podawana na Sejmiku taka informacja, jakie potgczenia
sg likwidowane, bgdz tworzone nowe.

Druga uwaga dotyczy interpelacji w sprawie wydatkéw na nagrody, premie i dodatki
specjalne, przyznawane przez Marszatka i Zarzgd Wojewodztwa. W tej interpelacji
zadatam bardzo szczegodtowe pytania, a odpowiedz otrzymatam w zasadzie na jedno
pytanie, stgd moja prosba, aby te interpelacje potraktowa¢ w Swietle dostepu do
informacji publicznej i odpowiedzie¢ w takim zakresie, jak to zostato wystane w
piSmie do Pana Marszatka i Zarzgdu Wojewddztwa, czyli — w swietle dostepu do
informacji publicznej prosze powiedzie€ i udzieli¢ pisemnej informacji na temat:

A. Nagrod, premii i dodatkdw specjalnych, ktére Marszatek Wojewddztwa
przyznat od poczatku kadencji 2014-2018 do dnia otrzymania niniejszej
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interpelacji, na podstawie Regulaminu wynagradzania pracownikéw

samorzgdowych zatrudnionych w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa

Podlaskiego w Biatymstoku.

1. Jaka jest tgczna kwota przyznanych przez Marszatka Wojewodztwa
nagrod, premii i dodatkéw specjalnych wedtug w/w kryteriow?

2. Komu konkretnie — imie i nazwisko, sprawowana funkcja lub zajmowane
stanowisko — zostaty przyznane nagrody, premie lub dodatki specjalne,
kiedy je przyznano oraz w jakiej wysokosci?

3. Jakie okolicznosci zadecydowaty o przyznaniu nagrody, premii lub dodatku
specjalnego w kazdym przedmiotowym konkretnym przypadku?

4. lle, komu , kiedy i w jakiej wysokosci Marszatek Wojewddztwa przyznat w
obecnej kadencji nagrod lub premii na podstawie innych przepisdw prawa
niz w/w regulamin?

B. Nagrdd, ktére Zarzgd Wojewodztwa przyznat na podstawie ustawy z dnia 3
marca 2000 r. o wynagradzaniu osob kierujgcych niektorymi podmiotami
prawnymi (Dz.U. 2017.1222) w latach 2014-2018 do dnia otrzymania
niniejszej interpelacji, w tym:

1. Jaka jest tgczna kwota przyznanych przez Zarzgd Wojewodztwa nagréd
wedtug w/w kryteridow?

2. Komu konkretnie — imie i nazwisko, sprawowana funkcja lub zajmowane
stanowisko — zostaty przyznane nagrody, kiedy je przyznano oraz w jakiej
wysokosci?

3. Jakie okolicznosci zadecydowaty o przyznaniu nagrody w kazdym
przedmiotowym konkretnym przypadku?

4. lle, komu , kiedy i w jakiej wysokosci Zarzgd Wojewddztwa przyznat w
obecnej kadencji premii lub nagrod na podstawie innych przepiséw prawa
niz w/w ustawa?”

Nastepnie glos zabrat Pan Jarostaw Dworzanski, ktéry stwierdzit: W tej
sprawie chciatbym zwréci¢ uwage, ze srodkéow finansowych i nagréd, o
ktorych Pani mowi, cztonkowie Zarzadu w Zzadnej z ostatnich trzech kadenc;ji
nie przyznawali sobie. Nie ma takiego prawa. Ja nie wiem, jakie jest prawo,
ktére pozwala rzgdowi Prawa i Sprawiedliwosci przyznawaé sobie nagrody.”

Punkt 26 — Interpelacje i zapytania Radnych.

W tym miejscu gtos zabrali:
Pani Elzbieta Kaufman-Suszko:

.,Na poprzedniej sesji mielismy dos¢ szczegodtowg informacje na temat sytuacii
Szpitala Psychiatrycznego w Choroszczy. Jakie dziatania zamierza podjaé Zarzad ,
aby rozwigza¢ trudng sytuacje w Szpitalu w Choroszczy? Czy idziemy w tym
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kierunku, kiedy to zlikwidowaliSmy oddziat dzieciecy i nie mozemy go od wielu lat
odtworzy¢é? Z tego, co wiemy, liczba oséb chorujgcych na choroby psychiczne
wzrasta, a dostepnos¢ do leczenia w tym zakresie w naszym wojewddztwie
pozostawia wiele do zyczenia. Stgd moje pytanie, co Zarzad zamierza zrobic, zeby
pomaoc Szpitalowi i rozwigzac sprawe protestu lekarzy?”

Pan Karol Tylenda:

,Bedzie to raczej prosba w imieniu Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci do Pana
Marszatka. Nasz niepokdj budzi fakt, ze Podlaski Zarzgd Drég Wojewddzkich
popetnia btad za btedem. Co by nie powiedzie¢ — ,wyparowaty” 4 min zt, teraz
styszymy, ze wykonawca wyszedt z budowy drogi Sokétka — Dgbrowa Biatostocka,
tam jest jaki§ powazny problem. Biuro PZDW to okoto 80 zatrudnionych oséb,
wszelkiego rodzaju ekspertyzy sg outsourcingowane na zewnatrz, co w takim razie ci
ludzie robig? By¢é moze jest problem z nadzorem nad PZDW, by¢ moze cos$ trzeba
zlikwidowac¢ — albo ten Zarzad, albo Departament, ktéry go nadzoruje.

Tam jest tez problem dochodzenia, ktére prowadzi Prokuratura Okregowa w
Biatymstoku i z tego, co wiem kierownictwo ma postawione zarzuty. Czy sg to
zarzuty powazne, czy nie, czy ci Panowie dalej mogg petnic te funkcje? Przygotuje
ten wniosek w formie pisemnej i prositbym, zeby taki punkt znalazt sie w porzadku
obrad nastepnej sesji. Nie wiem, czy wszyscy Panstwo macie swiadomos¢, ze
Podlaski Zarzad Drég Wojewddzkich bedzie dysponowat kwotg okoto miliarda zt na
drogi. Uwazam, ze to jest zbyt powazna kwota i zbyt powazne inwestycje, zeby to
mozna byto tak pusci¢ na zywiot. A z tego, co widzimy to Pan Sulima nie radzi sobie
z tymi problemami, bo nie jest w stanie odpowiada¢ na proste pytania nie
emocjonalnie. Skieruje taki wniosek w formie pisemnej, ale prositbym, zeby Pan
Marszatek bardzo powaznie do tego podszedt.”

Pan Wilodzimierz Pietroczuk:

,W nawigzaniu do odpowiedzi na interpelacje w sprawie drogi wojewddzkiej nr 685,
ktorg ztozytem na poprzedniej sesji i w nawigzaniu do decyzji zmniejszenia naktadow
na te droge o 21 min zt , chciatbym zapyta¢ w oparciu o jakie przestanki ustalono, ze
koszt realizacji tej inwestycji nie bedzie przekraczat 55 min zi, ktore jeszcze pozostaty
w budzecie?”

Pan Henryk tukaszewicz:

.Mam pytanie o te samg droge. Dlaczego w pierwszym przetargu po wytonieniu
wykonawcy nie zostata podpisana umowa w okresie 60-dniowym? Dlaczego
wykonawca wycofat sie z przetargu?”
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Punkt 27 - Informacja o dzialalnosci Przewodniczacych Sejmiku Woij.
Podlaskiego.

Radni zapoznali sie z powyzszg informacjg i nie wnosili do niej uwag.

Punkt 28 — Wolne wnioski, informacje.

W tej czesci obrad gtos zabrali:

Pan Bogdan Dyjuk — Czionek Zarzgdu Wojewddztwa, nawigzujgc do
interpelacji zgtoszonej przez Panig E. Kaufman-Suszko stwierdzit, iz odpowiedz
zostanie oczywiscie udzielona w formie pisemnej. Dodat ponadto, ze kwestia Szpitala
Psychiatrycznego w Choroszczy jest w chwili obecnej jednym z najbardziej palgcych
problemoéw i byé moze na jednej z najblizszych sesji Sejmiku Zarzad zaproponuje
debate na ten temat. Pan B. Dyjuk pokrotce omowit sytuacje w/w Szpitala i
poinformowat, ze jezeli do czwartku lekarze nie wycofajg zgdan, czy wypowiedzen,
Szpital bedzie zmuszony do zgtoszenia do NFZ ograniczenia swiadczen.

Pan Jerzy Leszczynski — Marszatek Wojewodztwa nawigzat do wypowiedzi
Pana Karola Tylendy i podkreslit: ,Przedstawimy szczegotowg informacje o tym, jak
funkcjonuje PZDW. Dzisiaj nawet mieliSmy dyskusje na temat drog, mysle, ze ta
dyskusja bedzie trwata, poniewaz wynika ona z wielu kwestii, nie zawsze zaleznych
od nas. Chciatbym podkreslic, ze patrzymy z wielkg troska, jak realizowane sg
inwestycje i zadania, a takze co robi PZDW. Chce zapewni¢, ze Zarzad doktada
wszelkich staran, aby te projekty, ktére realizujemy zostaty wykonane. Obaw raczej
nie ma, bo $rodki zostaty dobrze wydane.”

Pan Leszek Dec stwierdzit: ,Chciatbym zauwazycC, ze bardzo nie lubie, kiedy
Prezes naszej samorzgdowej spoétki wprowadza mnie sSwiadomie w btad, badz nie
dopowiada pewnych informacji. Na spotkaniu Klubu PiS zapytatem Pana Prezesa o
dworzec w Suwatkach i o jego przyszto$¢. Stwierdzit, ze nie do konca wie. No céz,
nie wiedziat, bo w tej chwili dowiedziatem sie, ze nie zostata przedtuzona umowa na
dzierzawe pomieszczenia poczekalni w Suwatkach i kas. Zostaty one przeniesione.
Jest taka malutka dobudowka przy tym dworcu, gdzie miesci sie dyzurny ruchu i tak
w 60 -, prawie 70-tysiecznym miescie wszyscy bedg stali pod wiatami. Dziekuje
serdecznie za takg informacje i chciatbym, abyscie Pahstwo to tez mieli na uwadze.”

Punkt 29 — Zamkniecie sesji.

Pan Mieczystaw Baginski — Wiceprzewodniczgcy Sejmiku poinformowat, iz
porzadek obrad zostat wyczerpany, podziekowat wszystkim za przybycie oraz ztozyt
zyczenia z okazji zblizajacych sie Swigt Wielkanocnych. Nastepnie zamknat obrady
XLVI Sesji Sejmiku Wojewddztwa Podlaskiego.
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Protokofowata: Przewodniczyt:

Nella Kaminska Mieczystaw Baginski
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